INSTITUTO DOS ADVOGADOS BRASILEIROS —-TAB
COMISSAO DE DIREITO CONSTITUCIONAL -

INDICACAO N° 24/2019

EMENTA: EXTINCAO DE COTAS PARA INGRESSO NAS
UNIVERSIDADES ESTADUAIS FLUMINENSES.
PROJETO DE LEI 470/2019 INCOERENTE. MANTEM
COTAS A FILHOS DE POLICIAIS. AGENTES DO
DESIPE, DEGASE, CORPO DE BOMBEIROS MORTOS
OU INCAPACITADOS EM SUAS ATRIBUICOES.
VIOLACAO AOS OBJETIVOS FUNDAMENTAIS DA
REPUBLICA, ART. 30 DA CFRB DE 1988. VIOLACAO
A AUTONOMIA UNIVERSITARIA. ART. 207 DA CFRB
DE 1988 . DIREITO A CULTURA, INFORMACAO, ART.
208 C€FRB DE 1988,  VIOLADO. ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO, ART. 1o E UM PLUS
NORMATIVO AO ESTADO DE DIREITO.
TRANSFORMACAO DA SOCIEDADE COM O FIM DE
ALCANCAR OS OBIJETIVOS DO ART. 30 DA CFRB
1988. PROJETO A IR DE ENCONTRO A PRINCIPIOS
CAPITAIS DE NOSSO DIREITO.

Palavras-Chave: COTAS. EXTINCAO.
INCONSTITUCIONALIDADE

I - RELATORIO

O parlamentar, do PSL, Rodrigo Amorim, advogado, apresenta o PL 70/ 2019

. assim redigido :
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"Art .1o - Fica extinto o sistema de cotas para ingresso

nas universidades estaduais no dmbito do Estado do Rio
de Janeiro, adotado com a finalidade de assegurar sele¢do
¢ classificacdo final nos exames vestibulares aos

estudantes carentes, exceto:

I,. alunos da rede publica de ensino;

H- pessoas com deficiéneia , nos termos da legislagdo em

vigor;

II- filhos de policiais civis e militares, bombeiros
militares. inspetores de seguranga, agentes do Degase ¢
administragdo penitenciaria, mortos ou incapacitados em

razao de suas atribuigdes.”
Art. 20 — Ficarm revogadas todas as disposi¢des em
contrario.

Na justificativa ao projeto, afirma, dentre outras coisas:

“ As cotas definidas pela cor da pele do individuo corrompem as
Universidades onde so aplicadas, aniquilando o valor do mérito académico
e criando pressdes sem fim para discriminar as pessoas por sua “ ra¢a ~ em

todos os niveis de ensino, do fundamental a universidade.”

Em outro pardgrafo adiante, asssevera que:

“ o referido sistsema representa uma afronta a meritocracia ja que todos sdo
iguais perante a lei.”
NO MERITO

'Tnsta, em primeiro lugar, ressaltar, que, se bem compreendido o texto, nao é.

4



o deputado estadual, contrario, a cota, por apoiar que seja aplicada as categoria
discriminadas, mas, ndo aos descendentes de negros escravizados, indigenas, subalt ™
ernizados, humilhados em seus mais clementaes direitos, sem qualquer reparacao
historica, ou pecunidria aos descendentes desta vergonha nacional. O Brasil foi um
dos Gltimos paises a abolir a escraviddo negra, ¢ quando o fez, privou o acesso a terra,
daquelas pessoas, com o advento da lei de terras, de 1850, na qual, a aquisigdo das
mesmas, até entdo pertencentes ao-Coroa portuguesa, foram adquiridas por atos de
compra ¢ venda, logo, o carater censit ario, se fez presente, sendo uma dentre tantas,

das razoes de nosso racismo arraigado, ainda no século XXI, a violar os mais

clementares principios da Carta compromissaria de 1988, a inaugurar o “simulacro
de estado social, em terrae brasilis, na qual a pessoa foi, topicamente posta antes
da construcio do Estado. aenfatizar a primazia dela em rela¢do ao Estado. em uma
visdo antropocéntrica, na qual a pluridimensionalidade do ser humano, é o foco,
ao contrario do que pretende, o texto em aprego, cuja justificativa € uma catadupa

de palavras reunidas sem qualquer juridicidade.

O cstado brasileiro, definido como Estado democratico de Direito, aponta a sua
responsabilidade para o futuro, com as novas geragdes. os jovens, responsabilidade
prospectiva. sendo seus "galhos", ramifica¢des, o dever de cuidado, protegao,
prevengio. presentes na politica de cotas, em conformidade aos comandos
constitucionais da autonomia universitaria, art. 207 da carta de 1988, com forca
normativa sobre o direito nacional, entendida, a autonomia como um nucleo de
competéncia autdnoma . assinalada pela Constitui¢do, dentro do qual agem por sua
conta e risco. atendidos. por ébvio, os limites constitucionais. A autonomia
universitaria, ha de ser entendida como competéncia para legislar sobre o que lhe
seja proprio no afa de alcancar os seus desideratos ndo preenchidas pelo legislador,
logo, a universidade ¢ uma entidade normativa a produzir direito, integrando suas

normas, o ordenamento juridico, por determinagio expressa no novel direito patrio.

A igualdade material, assimilada pelo Estado brasileiro, ha de ser marcada
pela fungdo estatal de instrumento das desigualdades faticas, que ocorrem por
elementos externos ao individuo e que interfiram diretamente no seu plano de vida.

Ademais, a constatacdo ¢ assimilacdo, pelo constituinte das desigualdades
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taticas, art. 3o, Il da Carta promulgada em 1988, ¢ a prova inequivoca da.
relativizacdo do primado classico da igualdade perante a lei, incapaz, por si, de
dirimir os problemas graves de uma sociedade profundamente desigual, como ainda
¢ a brasileira. Trata-se, portanto. de uma igualdade por meio da lei, buscada através
da regulacio diferenciada das situagdes desiguais. O pressuposto de que haveriauma
igualdade juridica abstrata ¢ substituida pelo inverso desta afirmacdo ¢ pela
confirmacdo de que as desigualdades devem encontrar, na Constitui¢do e nas lets,
instrumento de emancipagdo, negada pelo projeto em estudo ao inviabilizar o acesso
a cultura. informag¢do mais aprofundada, a milhares de pessoas, haja vista, em
conformidade ao art. 205 da CFRB, ser dever da sociedade. Estado. tal acesso de
forma a contribuir @ melhoria plena das pessoas, por meio de acesso a outras

culturas, novas informacgdes.

Ha um défict na democracia brasileira, em que valores sociais sucumbem
a supremacia do mitico mercado a tudo regular, relegando as vitimas dos injustos
processos dE desenvolvimento socio- econémico a margem do desenvolvimento,
mas assumindo todo seu 6nus, asignificar que a distribui¢do dos danos e riscos das
atividades produtivas ¢ direcionada aos mais pobres, vulneraveis, sendo diretamente
afetados pela auséncia de condigdes materiais @ minimizagdo dos prejuizos. Esta
visdo, darwinista social, cerne do projeto de lei, ndo a albergada pelo Direito
brasileiro, cujo pilar de sustentagdo, ainda €, a dignidade da pessoa, em sua plenitude,
e o acesso a educacdo de qualidade ao mais discriminados, vulnerdveis € um

impositivo Maior.

CONCLUSAO
O texto legislative em foco, ignora todos estes comandos Maiores, razio
ser repelido.

Rio de Janeiro, 16 de julho de 2019.

ALEXANDRE BRANDAO MARTINS FERREIRA



